Praga, 14 wrzesnia 2010 r.

WNIOSKI

ze spotkania komisji ds. Unii Europejskiej Izby Poselskiej i Senatu Parlamentu Republiki
Czeskiej; Zgromadzenia Narodowego Wegier, Sejmu 1 Senatu Rzeczpospolitej Polskiej oraz

Rady Narodowej Republiki Stowackiej

Przedstawiciele komisji ds. Unii Europejskiej panstw Grupy Wyszehradzkie;j:

W odniesieniu do procesu wzmocnienia koordynacji polityki gospodarczej:

deklaruja swoje poparcie dla nowej, zaciesnionej koordynacji polityki gospodarcze;j
okreslonej w komunikacie Komisji Europejskiej nt. wzmocnienia koordynacji polityki
gospodarczej; jednakze podkreslaja jednocze$nie, ze nalezy uszanowaé uprawnienia
i suwerennos$¢ parlamentow narodowych w procesie zatwierdzania budzetu;

wspieraja propozycje wzmocnienia i usprawnienia funkcjonowania Paktu Stabilnosci
1 Wzrostu, stanowiacego podstawe wspotpracy fiskalnej w UE, zwracajac szczegdlna
uwage na dzialania zapobiegawcze 1 naprawcze oraz majac na wzgledzie to, ze
stabilizacja finansowa w strefie euro ma wplyw na stan gospodarki catej Unii
Europejskiej;

wspieraja polska inicjatywe dotyczaca specjalnego potraktowania kosztow reform
systemOow emerytalnych w ramach Paktu Stabilnos$ci 1 Wzrostu, aby nie utrudnia¢
niezbgdnych reform systemoéw emerytalnych w panstwach cztonkowskich;

podzielaja opinig, ze europejski okres oceny (tzw. semestr europejski) tj.
przedktadanie programéw konwergencji i stabilizacji, w tym zalozen budzetowych na
dany rok, jednocze$nie z programami reform krajowych, moze przyczyni¢ si¢ do
wzmocnienia powiazan pomigdzy polityka budzetowa i realizacja celow okre§lonych
w strategii UE 2020;

rozumieja potrzebg utworzenia europejskiego mechanizmu stabilizacji finansowe;j
begdacego odpowiedzia UE na kryzys zadluzenia publicznego, przy czym pomoc
Swiadczona w ramach tego mechanizmu musi by¢ $cisle uzalezniona od podjgtych
srodkdw naprawczych, a mechanizm ten powinien by¢ zarzadzany w peini zgodnie
z najlepszymi praktykami stosowanymi przez Migdzynarodowy Fundusz Walutowy,
ktory ma dhlugoletnie doswiadczenie w  procesie $wiadczenia pomocy
makrofinansowej;

sa Swiadomi, ze pomoc finansowa §wiadczona na podstawie dwustronnych uméw
kredytowych jest wynikiem suwerennej decyzji podjetej przez dane panstwo
cztonkowskie 1 powinna by¢ w zwiazku z tym szanowana,

W odniesieniu do nowych propozycji dotyczacych nadzoru nad rynkami finansowymi:

zdecydowanie popieraja ogdlne podejscie przyjete przez Rade ECOFIN 2 grudnia
2009 r. w odniesieniu do roli 1 uprawnien nowych Europejskich Organéw Nadzoru
(ESA);



wyrazaja zaniepokojenie w kwestii ostatecznego kompromisu osiagnigtego w trakcie
negocjacji pomigdzy Parlamentem Europejskim i Rada w dniu 2 wrze$nia 2010 r.,
znaczaco rdéznigcego si¢ od kompromisu uzgodnionego przez Rade. Ten nowy
kompromis rozszerza uprawnienia ESA, czemu nie towarzyszy przyjmowanie przez
nie odpowiedzialno$ci za podejmowane decyzje, tagodzi postanowienia ochronnej
klauzuli fiskalnej oraz umozliwia podejmowanie przez ESA indywidualnych decyzji
dotyczacych instytucji finansowych;

wzywaja czlonkow Parlamentu Europejskiego reprezentujacych kraje Grupy
Wyszehradzkiej do wspolnej obrony kompromisu osiagnigtego przez Rade ECOFIN;

W odniesieniu do przegladu budzetu i wynikajacej z tego mozliwo$ci zwi¢kszenia
konkurencyjnosci panstw czlonkowskich:

zdaja sobie sprawe z delikatnosci sytuacji, w ktérej nalezy znalezé wilasciwa
réwnowage pomigdzy celami UE finansowanymi z budzetu UE, ktdrej panstwa
cztonkowskie moga mie¢ rézne, czgsciowo rozbiezne interesy;

sa jednakze zdania, ze wspolnym celem dla catej wspolnoty powinno by¢ zwigkszenie
konkurencyjnosci UE oraz wzmocnienie jej spdjnosci w skali globalnej gospodarki
rynkowej;

oczekuja znacznego zwigkszenia funduszy przeznaczonych na promowanie
konkurencyjno$ci w ramach strategii EU 2020, a nie tylko zmiany nazwy okreslajace]
srodki finansowe dostgpne w ramach pozycji la ,,Konkurencyjno$¢ na rzecz rozwoju
1 zatrudnienia”;

podkreslaja, Ze najsilniejsze bodzce wzrostu konkurencyjnos$ci to przyjazne
srodowisko biznesowe bez zbednych regulacji oraz dokonczenie liberalizacji rynku
wewngetrznego UE, w tym w zakresie swobodnego przepltywu pracownikow;

W odniesieniu do negocjacji dotyczacych zmian klimatycznych po roku 2012:

popieraja zawarcie nowej umowy globalnej w sprawie wyeliminowania negatywnego
wplywu zmian klimatycznych w okresie po roku 2012, ktora potozy nacisk na rozwoj
technologii jako najwazniejszego czynnika tego procesu;

w odniesieniu do wynikOw negocjacji przeprowadzonych podczas konferencji
w Kopenhadze w grudniu 2009 r. wyrazaja nadzieje, ze konferencja w Cancun
przyczyni si¢ do jasniejszego okreslenia realistycznych zobowigzan panstw w niej
uczestniczacych;

pragna podkresli¢ znaczenie uzgodnienia wspolnej pozycji panstw cztonkowskich UE
w powyzszych kwestiach 1 popieraja koncepcje intensywnej wspotpracy panstw
cztonkowskich w celu opracowania skutecznych rozwigzan w ramach przygotowan do
nast¢pnych kluczowych spotkan;

sa przekonani, ze nie nalezy podejmowac zadnych dalszych decyzji dotyczacych
zwigkszenia zobowiazan UE w odniesieniu do ograniczenia emisji gazow
cieplarnianych, jezeli inni gracze globalni nie zobowiaza si¢ do udzialu w wysitkach
zmierzajacych do zmniejszenia emisji w skali miedzynarodowej;

podzielaja przekonanie, ze wszelkie rozmowy dotyczace zwigkszenia zobowiazan UE
w odniesieniu do ograniczenia emisji gazow cieplarnianych powinny opiera¢ si¢ na



szczegotowej, przeprowadzonej przez Komisj¢ Europejska, ocenie wptywu tego typu
dzialan na poszczego6lne panstwa cztonkowskie;

uwazaja, ze ze wzgledu na zagrozenie dla niektérych sektorow w przypadku zbyt
daleko idacych zobowiazan, prowadzone w przysztosci rozmowy oraz dziatania na
poziomie UE w obszarze ograniczenia emisji gazoéw cieplarnianych powinny
uwzglednia¢ mozliwo$¢ obciazania poszczegdlnych sektorow w réznym stopniu, tak
aby utrzymac¢ konkurencyjnos$¢ rynkéw europejskich wobec reszty $wiata;

uwazaja, ze inwestycje w rozwoj nowych technologii maja zasadnicze znaczenie
W procesie ograniczenia emisji gazéw cieplarnianych;

W odniesieniu do wspélpracy mi¢gdzyparlamentarnej w ramach COSAC:

uznaja co do zasady kluczowe znaczenie parlamentéw narodowych w kwestii
wzmacniania demokratycznej legitymacji w procesie decyzyjnym UE;

podzielaja przeswiadczenie, iz skuteczna wspoOtpraca migdzyparlamentarna to
warunek niezbedny do wdrozenia nowych uprawnien przyznanych parlamentom
narodowym na mocy postanowien Traktatu z Lizbony, szczegdlnie w obszarze
kontroli pomocniczosci;

pragna podkresli¢, ze wspolpraca migdzyparlamentarna nie powinna koncentrowac si¢
na ogolnej kwestii wymiany najlepszych praktyk parlamentarnych, ale réwniez na
umozliwianiu jak najwczesniejszej wymiany pogladow na temat okreslonych
projektow aktow ustawodawczych; i w zwiazku z tym

rozumieja potrzebe wytaniania juz na wezesnych etapach (np. na podstawie programu
prac komisji) tych projektow aktéw ustawodawczych, ktore bylyby istotne z punktu
widzenia badania ich zgodnosci z zasada pomocniczosci, przy czym taki wybdr nie
pociagalby za soba zadnych znaczacych konsekwencji ani nie bytby wiazacy;

uwazaja ponadto, ze udzial wyspecjalizowanych komisji w procesie kontroli
parlamentarnej stanowitby uzyteczne narzgdzie pozwalajace rozszerzy¢ debatg na
temat opinii parlamentéw dotyczacych projektow aktow ustawodawczych UE;

nie popieraja inicjatywy ustanowienia nowego organu migdzyparlamentarnego
odpowiedzialnego za Wspdlna Polityke Bezpieczenstwa i Obrony, poniewaz istniejace
struktury sa w tym wzgledzie w zupetnoS$ci wystarczajace;

W odniesieniu do wspoélpracy w obszarze wymiaru sprawiedliwosci i spraw
wewnetrznych:

sa $wiadomi, ze zmiany wprowadzone Traktatem z Lizbony w obszarze wymiaru
sprawiedliwo$ci 1 spraw wewngtrznych, a w szczegdlnosci w obszarze bylego
trzeciego filaru, wymagaja zwigkszonej kontroli parlamentarne;j;

pragna przypomnie¢ Komisji o potrzebie informowania na biezaco parlamentow
narodowych na temat stanu oceny decyzji Eurojustu i Europolu oraz konsultowania si¢
z nimi w trakcie opracowywania nowych rozporzadzen dotyczacych Eurojustu
i Europolu w odniesieniu do ustanawiania procedur dotyczacych zaangazowania
parlamentéw narodowych w proces oceny dziatan Eurojustu oraz kontroli dziatan
Europolu;



- beda z uwaga obserwowa¢ wdrazanie programu sztokholmskiego i1 pragna zachecié
nastgpne prezydencje Grupy Wyszehradzkiej do ufatwiania koordynacji w procesie
opracowywania stanowisk panstw Grupy Wyszehradzkiej na temat najistotniejszych
dziatahh UE planowanych w obszarze wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci;

- zachgcaja nastepna prezydencj¢ Grupy Wyszehradzkiej do rozwijania wspolpracy
w ramach Grupy Wyszehradzkiej w obszarze migracji w duchu zasad zawartych
we wspolnej deklaracji ,,Budowanie partnerstwa ds. migracji” przyjetej na konferencji
ministrow, ktora odbyta si¢ w kwietniu 2009 r. podczas czeskiej prezydencji w UE;

- nawotluja do Dbardziej zrownowazonego podejscia do roéznych obszaréw
geograficznych w procesie tworzenia zewngtrznej polityki migracyjnej UE.

Thum. z j¢z. ang.: J. Kwiecien (BSMUE)
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